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محددات الدخل من القطاع الزراعى 
 

      الفت عمى مموك               نيمو حمدى البنا 
 جامعة الاسكندرية   وزارة التضامن الاجتماعى –كمية الزراعة بدمنيور 

 
الممخص 

 
          استيدفت ىذه الدراسة التعرف عمى الأىمية النسبية لمدخل الزراعى فى البنيان 

الاقتصادى المصرى وكذا عمى الأىمية النسبية للؤنشطة الزراعية المولدة ليذا الدخل 
 )بالإضافة إلى التعرف عمى التطور الزمنى لمدخل الزراعى ومكوناتو الرئيسية خلبل الفترة 

 و التعرف عمى الآثار الاقتصادية لبرامج التوسع الزراعى الأفقى  (2003 – 1980
 وكذلك التقدير القياسى لمعوامل ذات التأثير عمى الدخل والرأسى من خلبل خطط التنمية

  .الزراعى المصرى
      وقد توصمت الدراسة إلى انخفاض الاىمية النسبية  لمساىمة الدخل الزراعى فى 

 كما تبين انو عمى 0 2003عام % 17.6 إلى 1980عام % 19.8الدخل القومى من 
 مميار جنيو خلبل سنوات 3.125الرغم من تزايد حجم استثمارات قطاع الزراعة والرى من 

 مميار جنيو خلبل سنوات 47.6إلى حوالى  ( 1987 / 86 – 1983/.82)الخطة الأولي 
إلا أن الأىمية النسبية لاستثمارات  ( 2002 / 2001 – 1998 / 97 )الخطة الرابعة 

قطاع الزراعة والذى من جممة الاستثمارات القومية قد تزايدت بنسبة ضئيمة خلبل السنوات 
خلبل الثلبث % 8.6، % 7.7، % 5.5خطط الأولى حيث مثمت تمك الاستثمارات نحو 

   كما تبين تراجع إنتاجية 0خلبل الخطة الرابعة % 12.9خطط الأولى ثم نحو 
  0 فقط خلبل الخطة الرابعة 1 خلبل الخطة الأولى إلى 2.1الاستثمارات  الزراعية من 

         كما تبين من خلبل الأىمية النسبية للؤنشطة  الزراعية المولدة لدخل الزراعى 
من إجمالي القيمة % 80.6 النسبية لمقيمة المضافة من الإنتاج النباتى من الأىميةانخفاض 

 71.4إلى حوالى  (1980 – 1980)المضافة من الإنتاج الزراعى المصرى خلبل الفترة 
 فى تزايدت الأىمية النسبية لمقيمة المضاف من 0 ( 2003 – 1998)خلبل الفترة % 
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وتزايد الأىمية النسبية لمقيمة المضاف من % 19.6إلى% 13.6الإنتاج الحيوانى من 
خلبل فترتى الدراسة ويرجع انخفاض الأىمية النسبية % 9إلى % 5.8الإنتاج السمكى من 

لمقيمة المضاف الدخل الزراعى من الإنتاج النباتى إلى زيادة أسعار مستمزمات الإنتاج خلبل 
  0الفترة الثانية بالمقارنة بالفترة الأولى 

        كما اتضح ارتفاع معدلات النمو السنوى لمقيمة المضاف من كل من الإنتاج 
الحيوانى والإنتاج السمكى بالمقارنة بمعدلات النمو السنوية لمقيمة المضاف من الإنتاج 

النباتى ويعزى ذلك فى جانب كبير منو إلى ارتفاع أسعار المنتجات الحيوانية والزيادة الكبيرة 
  0فى الإنتاج السمكى 

       كما تبين أن قيمة الدخل الزراعى من الإنتاج النباتى بالأسعار الجارية قد أخذت 
 مميون جنية وبمعدل 2024بمقدار  (2003 – 1980)اتجاىا تصاعديا خلبل فترة الدراسة 

 1.75فى حين أخذ نظيره بالأسعار الحقيقية اتجاىا تزايديا بمقدار % 12.8نمو سنوى بمغ 
فى حين أخذت قيمة الدخل الزراعى من الإنتاج الحيوانى % 2.2مميون جنية وبمعدل نمو 

 مميون جنية سنويا وبمعدل 573.5بالأسعار الجارية خلبل فترة الدراسة اتجاىا تزايديا بمقدار 
 مميون جنية 0.77فىحين أخذ نظيره بالأسعار الحقيقية اتجاىا تزايديا بمقدار % 15.7نمو 

 ، كما أخذت قيمة الدخل الزراعى من الإنتاج السمكى بالأسعار %4.8سنويا وبمعدل نمو 
 مميون جنية سنويا وبمعدل نمو 250.9الجارية خلبل نفس الفترة اتجاىا تزايديا بمقدار 

 مميون جنية 0.36فى حين أخذ نظيره بالأسعار الحقيقية اتجاىا تزايديا بمقدار % 15.5
سنويا ، كما تبين أن محصمة الزيادة من مختمف تمك المكونات % 4.7سنويا وبمعدل نمو 

ترتب عمييا زيادة إجمالى الدخل من الإنتاج الزراعى بالأسعار الجارية بمختمف فروعو 
فى حين أخذ نظيره بالأسعار % 13.5 مميون جنية وبمعدل نمو سنوى 2849بمقدار 

% . 3 مميون جنية سنويا وبمعدل نمو 2.9الحقيقية اتجاىا تزايديا بمقدار 
وفيما يتعمق بآثار برامج التنمية الأفقية فإنو يتضح من الدراسة أن إجمالى المساحة         

 2.882بمغت  (2002 – 1952)المستصمحة من الأراضى الزراعية الجديدة خلبل الفترة 
مميون فدان إلا أنو قد تبين ضعف برامج التوسع الزراعى الأفقى فيما قبل مرحمة التحرر 

 وىى نياية 1987 حتى عام 1952الاقتصادى حيث بمغت المساحة المستصمحة من عام 
 مميون فدان خلبل الخمسة وثلبثون عاما فى 1.225فترة ما قبل التحرر الاقتصادي حوالي 
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أى فترة الخمسة عشر  (2002 – 1987)حين بمغت المساحة المستصمحة خلبل الفترة 
 مميون فدان ، وقد كان من نتيجة برامج استصلبح 1.662عاما لمتحرر الاقتصادي حوالي 

 8.1 إلى 1980 مميون فدان عام 5.881واستزراع الأراضي تزايد المساحة المنزرعة من 
 11.13، كما تزايدت المساحة المحصولية من حوالى % 38 أى بنسبة 2003مميون عام 

وأن % 30 أى بنسبة 2003 مميون فدان عام 14.47 إلى حوالى 1980مميون فدان عام 
 إلى حوالى 1980 فدان عام 0.26نصيب الفرد من المساحة المنزرعة قد تراجع من حوالى 

 ، كما تبين من تقدير الاتجاه العام الزمنى لكل من المساحة 2003 فدان عام 0.21
أن المساحة المنزرعة قد  (2003– 1980)المنزرعة والمساحة المحصولية خلبل الفترة 

سنويا كما % 1.4سنويا كما تزايدت المساحة المحصولية بمعدل % 1.5تزايدت بمعدل نمو 
أخذ متوسط نصيب الفرد من كل من المساحة المنزرعة والمساحة المحصولية اتجاىا 

لممساحة المحصولية كما % 0.7سنويا لممساحة المنزرعة و % 0.5تناقصيا بمغت نسبتو 
أخذ متوسط نصيب الفرد الريفي من كل المساحة المنزرعة والمساحة المحصولية اتجاىا 

لممساحة % 0.8لممساحة المنزرعة و % 0.6تناقصيا خلبل نفس الفترة بمغت نسبتو 
.  المحصولية 

وفيما يتعمق بآثار برامج التنمية الرأسية فقد تبين من تقدير الاتجاه العام الزمنى        
لأىم المحاصيل الزراعية أنيا قد أخذت  (2003 – 1980)للئنتاجية الفدانية خلبل الفترة 

اتجاىا تزايديا مؤكد إحصائيا عند المستويات المألوفة لغالبية المحاصيل التى تضمنتيا 
الدراسة باستثناء محاصيل القطن والفول البمدى والبرتقال التى تبين عدم معنوية الزيادة فى 

إنتاجيتيا الفدانية وىو ما يشير إلى الثبات النسبى لإنتاجيتيا الفدانية خلبل فترة الدراسة وفيما 
يتعمق بالمحاصيل التى تبين معنوية زيادة معدلات إنتاجيتيا الفدانية فقد تبين زيادة تمك 

لكل من القمح والذرة الشامية ، % 3.26الإنتاجية الفدانية بمعدل نمو سنوى بمغت نسبتو 
% 2.2لمطماطم ،  % 3.1لمبطاطس ، % 1.3لقصب السكر ، % 1.6للؤرز ، % 2.73

. لمعنب % 1.11لمبرتقال ، % 0.4لمبصل ،
 الدخل الزراعى المصرى مقاسا ة ذات التأثير عمى قيمل           ولمتعرف عمى العوام

بالمميون جنيو كمتغير تابع فى صورتو بالأسعار الحقيقية افترضت الدراسة وجود تأثير 
لسبعة متغيرات تفسيرية مع استخدام فترة إبطاء مدتيا عام وقد تضمنت ىذه المتغيرات كل 
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القدرة . العمالة الزراعية بالألف عامل و .  المساحة المحصولية بالمميون فدان و :  من 
الميكانيكية للآلات الزراعية بالمميون حصان وعدد الوحدات الحيوانية بالألف وحدة و كميات 

و كمية الأعلبف فى صورة معادل نشا بالألف . الأسمدة الكيماوية المستخدمة بالألف طن 
ومن خلبل  (بالأسعار الحقيقية  )و إجمالى الاستثمارات الزراعية بالمميون جنيو .طن 

التقدير القياسى لمعوامل ذات التأثير عمى قيمة الدخل الزراعى المصرى بالأسعار الحقيقية 
اتضح وجود علبقة عكسية معنوية من إجمالي القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى ومقدار 

 كما يتضح وجود 0 2.12العمالة الزراعية المستخدمة  وقد بمغ معامل مرونة ذلك المتغير 
علبقة طردية بين القيمة المضافة لمدخل الزراعى وكل من عدد الوحدات الحيوانية وكمية 
جمالي قيمة الاستثمارات الزراعية وقد بمغ  الأعلبف المستخدمة فى ضوء معادل نشا وا 

  0، وعمى الترتيب . 45، . 74، . 83معامل المرونة لكال منيم حوالى 
 كما اتضح من خلبل تقدير معامل الانحدار الجزئى القياسى والذى يوضح   

الأىمية النسبية لمعوامل ذات التأثير عمى القيمة المضافة لمدخل الزراعى أن الاستثمارات 
الزراعية تمثل المرتبة الأولى فى ىذه الأىمية يمييا العمالة الزراعية ثم عدد الوحدات 

  0الحيوانية ثم كمية الأعلبف فى صورة معادل نشا 
 

:  تمييد 
          تعتبر تنمية القطاع الزراعى والتوازن بينو وبين باقى قطاعات الاقتصاد القومى 

 حيث تعتبر الزراعة القطاع 0من السبل الرئيسية لإحداث التنمية الاقتصادية فى مصر 
من الناتج  % 18الرئيسي فى الاقتصاد القومي المصري حيث يساىم الإنتاج الزراعى بنحو 

من الدخل القومى المصرى خلبل  % 17المحمى الإجمالي ، ويساىم الدخل الزراعى بنحو 
من % 26.8، كما يستوعب القطاع الزراعى المصرى نحو  ( 2003 – 2001 )الفترة 

 مميون عامل خلبل نفس 19.4حجم القوى العاممة فى الاقتصاد المصرى والمقدرة بنحو 
  0(3)الفترة

       ومن المعروف أن قطاع الزراعة فى مصر كان ولازال رائدا فى عممية توسيع قاعدة 
القطاع الخاص وتشجيعو لما يتمتع بو من إمكانات ومقومات تؤدى إلى المزيد من الكفاءة 

 ولقد اتجيت الحكومة فى السنوات الأخيرة إلى إحداث بعض التعديلبت 0الاقتصادية 
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الييكمية فى القطاع الزراعى والسياسة الزراعية لمعمل عمى تعبئة الموارد الزراعية المتاحة 
حيث تتجو الدولة إلى تعبئة الموارد الزراعية المحدودة 0للئسراع بمعدلات التنمية الزراعية 

 0وتخصيصيا بصورة تحقق كفاءة استخدام الموارد ومواجية احتياجات السكان من الغذاء 
 التنمية الزراعية بصفة عامة تحقيق الكفاءة الاقتصادية فى ة       وقد استيدفت إستراتيجي

استخدام الموارد الزراعية الأرضية والمائية والرأسمالية والبشرية والعدالة الاجتماعية فى توزيع 
الدخل القومى بين الزراعة وغيرىا من القطاعات بالاقتصاد القومى وكذا تحقيق التنمية 

  0المتواصمة 
        وتعتبر قيمة الدخل الزراعى المتحصل عميو سنويا محصمة لعديد من العوامل التى 

 لذا كان التعرف عمى تأثير كل من 0تتمثل فى كل من الموارد الطبيعية والبشرية والرأسمالية 
تمك العوامل عمى قيمة الدخل الزراعى يعتبر ضروريا لمتعرف عمى مدى تحقيق التنمية 

 الزراعية ، بالإضافة إلى الاستفادة منيا فى رسم سياسات وبرامج التنمية الزراعية 
 

:   المشكمة البحثية 
 

 1974        رغم التزام الدولة بقضايا التنمية والإصلبح الاقتصادي وانتياجيا منذ عام 
صدارىا قوانين لتشجيع الاستثمار الخاص والأجنبي إلا أن  لسياسة الانفتاح الاقتصادي وا 

القطاع الزراعى لم يحظ منذ منتصف السبعينات بالأىمية التي تتناسب مع دوره فى 
 3.5 % : 3الاقتصاد القومى، حيث لم يزد معدل النمو السنوى فى القطاع الزراعى عن 

والذى يرجع بالدرجة الأساسية إلى تواضع معدلات الاستثمار الزراعى وانخفاض كفاءتو % 
من إجمالي الاستثمارات القومية فى  % 15.7حيث لم تتعد نسبة الاستثمارات الزراعية نحو 

     (9)( 2001 – 1997 )متوسط الفترة 
       وبالرغم من التغيرات الاقتصادية التى يمر بيا الاقتصاد المصرى من خلبل مرحمة 

 الخاص بالقدر الذى يناسب طاقاتو الاستثمارية فى عالتحرر الاقتصادي وتدعيم دورالقطا
ظل استيراتيجة اقتصادية تسعى إلى توجيو كافة الجيود لتحقيق برامج التنمية عمى مستوى 

قطاعات الاقتصاد القومى المختمفة ، إلا انو لوحظ تباطؤ عجمة الاستثمار فى القطاع 
الزراعى وقصور استغلبل الاستثمارات المخصصة لمشروعات التنمية الزراعية حيث تبين 
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ان نسبة إجمالي الاستثمارات المنصرفة إلى إجمالي الاستثمارات المخصصة لبرامج التنمية 
وذلك خلبل الخطط الخمسية الأربعة لمتنمية الاقتصادية منذ  % 78.8الزراعية بمغت نحو 

. ( 8) 2002 إلى عام 1982عام 
 

:    ىدف البحث 
:              استيدفت ىذه الدراسة مجموعة من الأىداف الرئيسية التى تمثمت فيما يمى 

التعرف عمى الأىمية النسبية لمدخل الزراعى فى البنيان الاقتصادي المصرى وكذا عمى (1)
الأىمية النسبية للؤنشطة الزراعية المولدة ليذا الدخل بالإضافة إلى التعرف عمى التطور 

 (  2003 – 1980 )الزمنى لمدخل الزراعى ومكوناتو الرئيسية خلبل الفترة 
التعرف عمى برامج التوسع الزراعى الأفقى والرأسى خلبل فترة الدراسة والوقوف   (2)

. عمى آثارىا    الاقتصادية 
. التقدير القياسى لمعوامل ذات التأثير عمى الدخل الزراعى المصرى (3)

 
: الأسموب البحثى  ومصادر البيانات 

        استندت الدراسة بجانب استخدام أسموب التحميل الوصفى إلى بعض الأساليب 
الإحصائية القياسية والتى تمثمت فى كلب من أسموب الانحدار البسيط والمتعدد لموقوف عمى 
تأثير بعض المتغيرات الاقتصادية ذات التأثير عمى الظواىر الاقتصادية موضع الدراسة وقد 
تم عرض النتائج فى صورة افضل الدوال المقدرة من الوجية الإحصائية استنادا إلى معنوية 
  .الدوال المقدرة ومعنوية المتغيرات المستقمة وخمو النماذج المقدرة من ظاىرة الامتداد الخطى

      وقد استندت الدراسة إلي البيانات الثانوية المنشورة وغير المنشورة التى أمكن الحصول 
عمييا من النشرات التى تصدرىا الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى والإحصاء وكذا نشرات 
الجياز المركزى لمتعبئة العامة والإحصاء ، والبيانات التى يصدرىا معيد التخطيط القومى 
فى صورة نشرات دورية وتقارير لمتنمية البشرية ، والبيانات التى أمكن الحصول عمييا من 

تقارير وزارة التخطيط عن الخطط الاقتصادية والاجتماعية لمتنمية ، وبيانات النشرات 
الاقتصادية التى يصدرىا البنك الأىمي المصرى ، وكذلك البيانات التى أمكن الحصول عمييا 

  0 ة ذات الصمة بموضوع الدراستمن مختمف الدراسا
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: الأىمية النسبية لمدخل الزراعى فى البنيان الاقتصادي المصرى 

تزايد الدخل من القطاع الزراعى بالأسعار الجارية  (1)           يتضح من خلبل جدول 
 2003 مميار جنية فى عام 68.5 إلى حوالى 1980 مميار جنية فى عام 3.4من حوالى 

،  % 13 بمغ  وبمعدل نمو سنوى1980عن نظيرتيا عام  % 1914.7بنسبة زيادة بمغت 
 انخفضت إلى 1980عام  % 19.8وقد بمغت مساىمة الدخل الزراعى فى الدخل القومى 

كما يتضح من نفس الجدول أن الدخل من القطاع الزراعى ، 2003عام  % 17.6
 15.4 إلى حوالى 1980 مميار جنية فى عام 7.2بالأسعار الحقيقية قد تزايد من حوالى 

 وبمعدل 1980عن نظيرتيا عام  % 113.9 بنسبة زيادة بمغت 2003مميار جنية فى عام 
% 3 بمغ نمو سنوى

أن سنوات الدراسة قد تضمنت تنفيذ أربعة خطط خمسية  (2)        ويتضح من جدول 
) والثانية ىى خطة   ( 1987 / 86 – 1983/ 82 )لمتنمية الزراعية ، الأولى ىى خطة 

 ( 1997 / 96 – 1993 / 92) والثالثة ىى خطة  ( 1992 / 91 – 1988 / 87
كما تبين تزايد حجم استثمارات  ( 2002 / 2001 – 1998 / 97 )والرابعة ىى خطة 

 47.632 مميار جنية خلبل سنوات الخطة الأولي إلى 3.125قطاع الزراعة والرى من 
مميار جنيو خلبل الخطة الرابعة إلا انو رغم تمك الزيادة إلا أن الأىمية النسبية لاستثمارات 
قطاع الزراعة والرى من جممة الاستثمارات القومية قد تزايدت بنسب ضئيمة خلبل الثلبث 

فقط من مقدار نظيرتيا القومية  % 5.5خطط الأولي حيث مثمث تمك الاستثمارات نحو 
فى الخطة الثالثة  % 8.6فى الخطة الثانية ،  % 7.7خلبل الخطة الخمسية الأولي ونحو 

  0فى الخطة الرابعة  % 12.9ثم نحو 
كما يتضح من نفس الجدول انو باستعراض إنتاجية الاستثمارات الزراعية خلبل خطط 

التنمية سالفة الذكر والتى تعكس عدد وحدات الناتج المتحصل عمييا من وحدة الاستثمار 

                                                 
   


     Y = e ( 8.17 + ,13 x ):احخسب يعذل ًَو انذخم انشراعي ببلأسعبر انجبريت يٍ انًعبدنت 

 


    Y = e ( 8.86  + , 03X )     :احخسب يعذل ًَو انذخم انشراعي ببلأسعبر انحقيقيت يٍ انًعبدنت 
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الزراعى والمقدرة بقسمة الناتج الزراعى المتحصل عميو عمى قيمة الاستثمارات لقطاع 
الزراعة والرى خلبل كلب من تمك الخطط يتبين تراجع إنتاجية الاستثمارات الزراعية حيث بمغ 

 فى حين بمغ نظيره فى خطة التنمية 2.1المعامل المقدر ليا خلبل خطة التنمية الأولى نحو 
 خطة التنمية الرابعة تعادل لالرابعة قرابة الواحد الصحيح أي أن إنتاجية وحدة الاستثمار خلب

 0نصف نظيرتيا خلبل خطة التنمية الأولى 
 

:  الأىمية النسبية للؤنشطة الزراعية المولدة لمدخل الزراعى 
والذى يوضح الأنشطة المولدة لمدخل  (3)  باستعراض البيانات الواردة بجدول           

يتضح انخفاض الأىمية النسبية لمقيمة  (2003 – 1980)الزراعى المصرى خلبل الفترة 
من إجمالى القيمة المضافة من الإنتاج الزراعى % 80.6المضافة من الإنتاج النباتى من 

فى  (2003 – 1998)خلبل الفترة % 71.4إلى  (1985 – 1980)المصرى خلبل الفترة 
إلى % 13.6حين تزايدت الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الإنتاج الحيوانى من 

إلى % 5.8، وتزايدت الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الإنتاج السمكى من % 19.6
خلبل نفس فترتى الدراسة ويعزى تراجع الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الدخل % 9

الزراعى من الإنتاج النباتى إلى زيادة أسعار مستمزمات الإنتاج خلبل الفترة الثانية بالمقارنة 
فى حين تزايدت % 7.9بنظيرتيا فى الفترة الأولى حيث تزايدت قيمة الإنتاج النباتى بنسبة 

خلبل الفترة الثانية بالمقارنة بالفترة الأولى فى الوقت % 12.1قيمة مستمزمات إنتاجو بنسبة 
فى الفترة الثانية عن نظيرتيا فى الفترة % 12.4الذى تفوقت فيو قيمة الإنتاج الحيواني بنحو 

فى الفترة الثانية عن الأولى ، % 7.5الأولى حيث تفوقت قيمة مستمزمات إنتاجو بنسبة 
فى الفترة الثانية عن نظيرتيا فى الفترة الأولى % 13.7الإنتاج السمكى بنسبة  وتفوقت قيمة

فى الفترة الثانية عن % 18.8فى الوقت الذى تزايد فيو قيمة مستمزمات إنتاجو بنسبة 
. نظيرتيا فى الفترة الأولى

 
 
 



 

 

 

 

 

 
 ( 2006 )    (5 ) يجهذ   (  (1 )عذد        . ع. و. ج- جهت انعهوو انشراعيت وانبيئيت ، جبيعت الإسكُذريت و

 

66 

 الأىمية النسبية لمدخل الزراعى فى البنيان الزراعى المصرى (1)جدول 

 السنة

الدخل القومي الإجمالي 
 بالمميون جنية

الدخل الزراعي الإجمالي 
 بالمميون جنية

الأىمية 
النسبية لمدخل 

 أسعار ثابتة أسعار جارية أسعار ثابتة أسعار جارية %الزراعي 

1980 17015 36209.8 3375 7182.38 19.84 

1981 19639 38583.5 3686 7241.65 18.77 

1982 24719 44426.6 4313 7751.62 17.45 

1983 29225 45352.2 5500 8535.07 18.82 

1984 34887 49136.6 6388 8997.18 18.31 

1985 40623 50544.9 7717 9601.84 19.00 

1986 48904 51882 9126 9681.73 18.66 

1987 58576 54677.4 11432 10671.1 19.52 

1988 63616 43581.5 12857 8807.97 20.21 

1989 80770 41980.2 15984 8307.69 19.79 

1990 103503 48228.4 19112 8905.46 18.47 

1991 125157 48621.6 20473 7953.46 16.36 

1992 131335 46979.7 23010 8406.09 17.52 

1993 152532 52269.7 27350 9372.86 17.93 

1994 182006 57055.1 31775 9960.82 17.46 

1995 215163 63469.9 37563 11080.5 17.46 

1996 232475 63919.4 41888 11517.1 18.02 

1997 294618 63980.9 47089 12841.2 20.07 

1998 241575 64956.9 47961 12896.2 19.85 

1999 246730 65237.9 50459 13341.8 20.45 

2000 281704 73188.8 50696 13171.2 18.00 

2001 298899 77314.8 53620 13869.6 17.94 

2002 363144 84708.2 60487 14109.4 16.66 

2003 388060 87106.6 68545 15386.0 17.66 
.  ، أعداد مختمفة خطة التنمية الاقتصادية والاجتماعيةوزارة التخطيط ،  : المصدر       

           
 



 

 

 

 

 

 
 ( 2006 )    (5 ) يجهذ   (  (1 )عذد        . ع. و. ج- جهت انعهوو انشراعيت وانبيئيت ، جبيعت الإسكُذريت و

 

67 

نتاجيتيا خلبل خطط التنمية الاقتصادية (2)جدول  الأىمية النسبية للبستثمارات الزراعية وا 
 ( 2001 – 1982)فى  الفترة 

 
الاستثمارات القومية  الخطة الخمسية

 (مميار جنيو)

استثمارات قطاع 
مميار )الزراعة والرى 
 (جنيو

الأىمية النسبية 
لاستثمارات الزراعة 

 %والرى 

مميار )الدخل الزراعى 
 (جنية

معامل إنتاجية 
الاستثمار الزراعى 

82/1983 - 
86/1987 

56.322 3.125 5.55 6.609 2.1 

87/1988-91/1992 114.924 8.907 7.75 15.972 1.8 

92/1993-96/1997 196.790 17.008 8.64 32.317 1.9 

97/1998-2001/2002 369.708 47.632 12.88 49.965 1 

 ، أعداد مختمفة  النشرة الاقتصاديةالبنك الأىمي المصرى ، : ر المصد
 

  كما تبين من استعراض مكونات كل من فروع الإنتاج الزراعى الثلبثة المولدة           
تراجع الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الزروع الحقمية  (3)لمدخل الزراعى والواردة بجدول 

( 2003 – 1998)خلبل الفترة % 36.5إلى  (1985 – 1980)خلبل الفترة % 45.5من 
خلبل الفترة الثانية % 10.6خلبل الفترة الأولى إلى % 12.1وتراجعيا لمزروع الخضرية من 

فى الفترة % 7فى حين تزايدت الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الزروع الفاكيية من 
فى الفترة الثانية ، فى حين أن الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من % 12.5الأولى إلى 

من إجمالى القيمة المضافة من الإنتاج النباتى % 0.5الزروع الطبية والعطرية مثمت نحو 
منيا خلبل الفترة الثانية أي أنيا اتسمت بالثبات النسبى % 0.6خلبل الفترة الأولى ، ونحو 

 تقريبا
 ويسـتدل ممـا سبـق عمـى تزايـد الأىميـة الـنسبية لمقيمة المضافة من الزروع الفاكيية         

بالنسبة لإجمالى القيمة المضافة من الإنتاج النباتى ويعزى ذلك فى جانب كبير منو إلى 
نمط الاستغلبل الزراعى السائد فى الأراضي الجديدة والذى يميل إلى التوسع فى الزروع 

الفاكيية نظرا لطبيعة التربة ونظم الرى المتطورة والتى تلبئم زراعة الفاكية أكثر من 
. ملبءمتيا لباقي فروع الإنتاج النباتى 
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الأىمية النسبية للؤنشطة الزراعية المولدة لمدخل الزراعى المصرى  : ( 3)جدول 
 

 
 البيان

1980 - 1985 1998 – 2003 

 % مميون جنيو % مميون جنيو

 60.31 277430 65.1 27696  قيمة الانتاج النباتيإجمالى

 36.53 168042 45.5 19356زروع حقمية 

 10.63 48915 12.09 5145  خضريةزروع

 12.53 57660 7.04 2997  فاكييةزروع

 0.61 2813 0.47 198  طبية وعطريةزروع

 32.57 149846 30.4 12931  قيمة الانتاج الحيوانىإجمالى

 12.72 58511 11.4 4829  ماشيةلحوم

 8.57 39408 9.8 4154 البان

 5.83 26832 5.6 2395  دواجنلحوم

 1.79 8214 3.4 1443  دواجنبيض

 0.15 670 0.07 31  خامصوف

 0.12 555 0.19 79  نحل وحريرعسل

 3.40 15655 - -  بمدىسماد

 7.12 32767 4.5 1919  قيمة الانتاج السمكىإجمالى

 100 460043 100 42546 نتاج الزراعىلإ قيمة اإجمالى

 31.61 40542 23.53 2722 نباتى مستمزمات الإنتاج الالىجمإ

 66.11 84801 75.36 8717 حيوانى مستمزمات الإنتاج الالىجمإ

 2.29 2932 1.11 128 سمكى مستمزمات الإنتاج الالىجمإ

 100 128275 100 11567 الزراعى مستمزمات الانتاج إجمالى

 71.40 236889 80.62 24974 لنباتى الدخل اصافي

 19.61 65044 13.61 4214  الدخل الحيوانىصافي

 8.99 29835 5.78 1791  الدخل السمكىصافي

 100 331768 100 30979  الدخل الزراعيصافي

 جمعت وحسبت من وزارة الزراعة واستصلبح الاراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد :المصدر
.  ، أعداد مختمفة نشرة الاقتصاد الزراعىالزراعى ، 

 وفيما يتعمق بالأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الإنتاج الحيوانى فإنو يتبين من نفس       
الجدول سالف الذكر أن لحوم الماشية تمثل الجانب الأكبر منيا وأنيا قد تزايدت من 

% 12.7من إجمالى القيمة المضافة من الإنتاج الحيوانى فى الفترة الأولى إلى % 11.4
كما تبين تدنى الأىمية النسبية لمقيمة المضافة من كل من . منيا خلبل الفترة الثانية 

% . 1الصوف الخام وعسل النحل والحرير والتى بمغت نسبة كل منيا أقل من 
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% 5.8  وفيما يتعمق بالأىمية النسبية لمقيمة المضافة من الإنتاج السمكى والتى تزايدت من 
خلبل الفترة الثانية فإن ذلك يعزى إلى التوسع فى الاستزراع % 9خلبل الفترة الأولى إلى 

من إجمالى القيمة المضافة من % 45.9السمكى حيث أصبح الاستزراع السمكى يمثل نحو 
 (4)( 2001 )الأسماك وذلك استنادا لبيانات عام

 
 :الاتجاىات العامة لتطور الدخل الزراعى ومكوناتو الرئيسية 

 بتقدير الاتجاه الزمنى العام لتطور الدخل الزراعى ومكوناتو الرئيسية والمتمثمة فى                    
كل من الإنتاج النباتى والحيواني والسمكي تبين أن أفضل النماذج المقدرة من الوجية 

الإحصائية ىو النموذج الخطى استنادا إلى قيمة معامل التحديد ومعنوية المتغيرات المستقمة 
والمذان يشيران إلى تمك الاتجاىات العامة والمقدرة  (5)،  (4)ويتضح من جدولى . 

معنوية الدوال المقدرة عند  (2003 – 1980)بالأسعار الجارية والحقيقية خلبل الفترة 
           .      االمستويات المألوف إحصائي

أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج  (4)ويتضح من الجدول رقم                      
 مميار جنيو سنويا 3.9 خلبل فترة الدراسة بمقدار تالزراعى بالأسعار الجارية قد تزايد

فى حين تزايدت إجمالى قيمة مستمزمات الإنتاج الزراعى % 13.5وبمعدل نمو سنوى 
وىو ما ترتب عميو تزايد القيمة % 13.7 مميار جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 1.1بمعدل 

 مميار جنيو سنويا وبمعدل نمو 2.8المضافة لإجمالى الإنتاج الزراعى المصرى بمقدار 
ويستدل مما سبق عمى أن معدل النمو فى قيمة . خلبل فترة الدراسة % 13.5سنوى بمغ 

وتعتبر القيمة . مستمزمات الإنتاج يفوق معدل النمو فى إجمالى قيمة الإنتاج الزراعى 
المضافة من إجمالى الإنتاج الزراعى ىى محصمة لمقيمة المضافة من كل من الإنتاج 

.  النباتى والحيواني والسمكى 
         ويتضح من نفس الجدول أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج النباتى 

فى حين تزايدت مستمزمات % 13.1 مميار جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 2.4يتزايد بمعدل 
، وىو ما ترتب عميو % 15.2 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 353.6إنتاجو بمقدار 

 مميار جنيو سنويا وبمعدل نمو 2تزايد القيمة المضافة من الإنتاج النباتى بمقدار حوالى 
% .  12.8سنوى 
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كما يتضح أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج الحيوانى يتزايد              
فى حين تزايدت مستمزمات % 13.9 مميار جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 1.3بمقدار 

مما ترتب عميو تزايد % 13 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 704.5إنتاجو بمقدار 
 مميون جنيو وبمعدل نمو سنوى 573.5القيمة المضافة من الإنتاج الحيوانى بمقدار 

15.7.% 
بالأسعار  ومكوناتو الرئيسية الدخل الزراعى تطورالاتجاه العام الزمنى ل : (4)جدول 

 (2003 – 1980)خلبل الفترة  الجارية 
معدل النمو 

  التابعالمتغير  العام الزمنىالاتجاه معادلة F R2 مستوى المعنوية% السنوى 
الظاىرة 

الاقتصادية 

13.1 ** 609.3 0.96 
Y = -5979.4 + 2377.9 X 

        (-4.34)        (24.68)      

الإنتاج 
 النباتى

قيمة 
الإنتاج 
 الزراعى

13.9 ** 202.2 0.90 
Y = -4531.5 + 1278 X 

        (-3.53)    (14.22)        
 الإنتاج الحيوانى

15.8 ** 122.3 0.85 
Y = -1291.8 + 278  

        (-3.60)   (11.06)          
 الإنتاج السمكى

13.5 ** 432.9 0.95 
Y = -11802.7 + 3934  

         (-4.37)      (20.81)      
 الإجمالى

15.2 ** 221.9 0.91 
Y = -1361 + 353.63 X 

        (-4.01)      (14.90)      

الإنتاج 
 النباتى

قيمة 
مستمزمات 
الإنتاج 
 الزراعى

13 ** 215.4 0.91 
Y = -2219.7 + 704.5 X 

         (-3.24)      (14.68)      
 الإنتاج الحيوانى

18.5 ** 162.2 0.88 
Y = -130.4 + 27.1 X 

        (-4.28)      (12.74)       
 الإنتاج السمكى

13.7 ** 239.4 0.92 
Y = -3711.1 + 1085.3  

        (-3.70)      (15.47)       
 الإجمالى

12.8 ** 631.1 0.97 
Y = -4618.5 + 2024.3  

        (-4.01)      (25.12)      

الإنتاج 
 النباتى

القيمة 
 المضافة

15.7 ** 162.2 0.88 
Y = -2311.7 + 573.5 X 

       (-3.59)      (12.74)       
 الإنتاج الحيوانى

15.5 ** 111.9 0.84 
Y = -1161.5 + 250.9  

       (-3.43)       (10.58)      
 الإنتاج السمكى

13.5 ** 503.8 0.96 
Y = -8091.6 + 2848.7 X 

(-4.46)       (22.45)      
 الإجمالى

 0.01مستوى المعنوية عند **  
جمعت وحسبت من وزارة الزراعة واستصلبح الاراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد : المصدر

 . ، أعداد مختمفة نشرة الاقتصاد الزراعىالزراعى ، 
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 كما يتضح أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج السمكى يتزايد بمقدار           
فى حين تزايدت مستمزمات إنتاجو بمقدار % 15.8 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو 278

مما ترتب عميو تزايد القيمة المضافة % 18.5 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 27.1
% . 15.5 مميون جنيو وبمعدل نمو سنوى 250.9من الإنتاج السمكى بمقدار 

 وتأسيسا عمى ما سبق فإنو يتضح ارتفاع معدلات النمو السنوى لمقيمة المضافة             
من كل من الإنتاج الحيوانى والإنتاج السمكى بالمقارنة بمعدلات النمو السنوية لمقيمة 

المضافة من الإنتاج النباتى ويعزى ذلك فى جانب كبير منو إلى ارتفاع أسعار المنتجات 
 . الحيوانية والزيادة الكبيرة فى الإنتاج السمكى خلبل فترة الدراسة 

أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج الزراعى  (5)ويتضح من الجدول رقم         
 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو 3.9بالأسعار الحقيقية قد تزايدت خلبل فترة الدراسة بمقدار 

مميون 1.1فى حين تزايدت إجمالى قيمة مستمزمات الإنتاج الزراعى بمقدار% 2.8سنوى 
وىو ما ترتب عميو تزايد القيمة المضافة لإجمالى % 2.8جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 

خلبل % 2.8 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 2.9الإنتاج الزراعى المصرى بمقدار 
 .  فترة الدراسة 
 ويتضح من نفس الجدول أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج النباتى          

فى حين تزايدت مستمزمات % 2.5 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 2.2يتزايد بمقدار 
وىو ما ترتب عميو تزايد % 4.4 ي ألف جنيو سنويا وبمعدل نمو سنو490إنتاجو بمقدار 

 مميون جنيو وبمعدل نمو سنوى 1.8القيمة المضافة من الإنتاج النباتى بمقدار حوالى 
2.2  . %
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بالأسعار  ومكوناتو الرئيسية الدخل الزراعى تطورالاتجاه العام الزمنى ل (5)جدول 
 (2003 – 1980)خلبل الفترة الحقيقية

 
معدل النمو 

  التابعالمتغير  التجاه العام الزمنىمعادلة F R2 مستوى المعنوية% السنوى 
الظاىرة 

الاقتصادية 

2.5 ** 71.79 0.77 
Y = 62.46 + 2.24 X 

       (17.24)  (8.47)           
 الإنتاج النباتى

قيمة 
الإنتاج 
 الزراعى

3 ** 28.92 0.58 
Y = 25.53 + 1.30 X 

      (7.70)    (5.38)            
 الإنتاج الحيوانى

5 ** 35.15 0.63 
Y = 2.26 + 0.41 X 

      (2.37)   (5.93)              
 الإنتاج السمكى

2.8 ** 55.72 0.73 
Y = 90.26 + 3.95 X  

     (12.43)   (7.46 )           
 الإجمالى

4.4 ** 67.61 0.76 
Y = 4.62 + 0.49 X 

      (5.68)    (8.22)             
 الإنتاج النباتى

قيمة 
مستمزمات 
الإنتاج 
 الزراعى

2 ** 9.39 0.31 
Y = 18.44 + 0.53 X 

       (7.83)    (3.06)             
 الإنتاج الحيوانى

7.9 ** 71.59 0.77 
Y = 0.03 + 0.05 X 

       (0.41)   (8.46)          
 الإنتاج السمكى

2.8 ** 25.34 0.55 
Y = 23.09 + 1.06 X 

       (7.60)     (5.03)            
 الإجمالى

2.2 ** 55.89 0.73 
Y = 57.8 + 1.75 X 

       (18.01)    (7.48)            
 الإنتاج النباتى

القيمة 
 المضافة

4.8 ** 48.39 0.70 
Y = 7.09 + 0.77 X 

       (4.64)    (6.96)              
 الإنتاج الحيوانى

4.7 ** 29.62 0.59 

Y = 2.23 + 0.36 X 

       (2.44)     (5.44)            

  
 الإنتاج السمكى

2.8 ** 71.31 0.77 
Y = 67.16 + 2.89 X 

       (14.32)    (8.45)            
 الإجمالى

 0.01مستوى المعنوية عند **  
 جمعت وحسبت من وزارة الزراعة واستصلبح الاراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد  :المصدر

.  ، أعداد مختمفةنشرة الاقتصاد الزراعىالزراعى ، 
      

 
                                                 


 100 = 86/1987 حسبج ببسخخذاو انزقى انقيبسي لإسعبر انجًهت ببعخببر سُت  
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كما يتضح أن الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج الحيوانى يتزايد بمقدار         
فى حين تزايدت مستمزمات إنتاجو بمقدار % 3 مميون  جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 1.3
مما ترتب عميو تزايد القيمة المضافة من % 2 ألف جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 530

كما يتضح أن % 4.8 ألف جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى 770الإنتاج الحيوانى بمقدار 
 ألف جنيو سنويا 410الاتجاه العام الزمنى لإجمالى قيمة الإنتاج السمكى يتزايد بمقدار 

 ألف جنيو سنويا 50فى حين تزايدت مستمزمات إنتاجو بمقدار % 5وبمعدل نمو سنوى 
مما ترتب عميو تزايد القيمة المضافة من الإنتاج السمكى بمقدار % 7.9وبمعدل نمو سنوى 

ويستدل مما سبق عمى وجود فارق كبير بين % . 4.7 ألف جنيو وبمعدل نمو سنوى 360
معدلات نمو كل من قيمة الإنتاج وقيمة مستمزمات الإنتاج والقيمة المضافة لمختمف فروع 

الإنتاج الزراعى بالأسعار الجارية بالمقارنة بنظيرتيا المقدرة بالأسعار الحقيقية مما يشير إلى 
 .ظاىرة التضخم النقدى

 
:  برامج التوسع الزراعى الأفقى 

 وفيما يتعمق ببرامج التوسع الزراعى الأفقى كأحد محددات الدخل الزراعى فقد            
 3.4 إدراج 2017حتى عام  (97/1998)تضمنت استراتيجية القطاع الزراعى خلبل الفترة 

من % 25مميون فدان للبستصلبح بيدف زيادة الرقعة الزراعية المأىولة بالسكان لتصبح 
وقد اعتمدت سياسة استصلبح . مساحة مصر لكى تساىم فى زيادة الإنتاج والدخل القومى 

الأراضى قديما عمى فوائض مياه الرى من حصة مصر الإجمالية ثم تغيرت النظرة بعد ذلك 
بالاعتماد عمى مياه الرى من النيل والمياه الجوفية مع استخدام مكثف ليا ىذا بجانب تشجيع 
المجتمع بكل طوائفو عمى توجيو استثمارات القطاع الخاص فى مجال استصلبح الأراضى 
بجانب توجيو رأس المال العام ليذا الاتجاه اعتمادا عمى عنصرى الاستصلبح وىما الموارد 

. الأرضية والموارد المائية 
أن  (6)     وفيما يتعمق بتطور عممية استصلبح الأراضى فى مصر فإنو يتضح من جدول 

 مميون فدان وقد 2.882  بمغ نحو 2002 وحتى عام 1952ما تم استصلبحو من عام 
تمركزت تمك المساحة فى منطقة غرب الدلتا التى بمغت إجمالى المساحة المستصمحة فييا 

من إجمالى المساحة المستصمحة فى مصر خلبل تمك الفترة تمييا منطقة % 42.1نحو 
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كما يتبين أن ما تم . ، ثم باقى مناطق الاستصلبح بنسب متباينة % 24شرق الدلتا بنسبة 
أى فترة ما قبل التحرر  (1987 – 1952)استصلبحو خلبل الخمسة وثلبثون عاما 

 مميون فدان وأن ما تم استصلبحو خلبل الخمسة عشر سنـــو 1.225الاقتصادى بمغ 
 مميون فدان مما يشير إلى 1.662أى خلبل التحرر الاقتصادى قد بمغ  (2002 – 1987)

أن سياسة التحرر الاقتصادى قد ترتب عمييا زيادة مساىمة القطاع الخاص فى استصلبح 
. الأراضى 

 وتعتبر التنمية الزراعية والمتمثمة فى زيادة الدخل الزراعى الحقيقى محصمة لكل من        
برامج التنمية الأفقية والتنمية الرأسية فى مختمف فروع النشاط الزراعى ، ويتضح من 

: استعراض أثر تمك البرامج عمى بعض المتغيرات الاقتصادية ما يمى 
 

: آثار برامج التنمية الأفقية : أولا 
 مميون فدان 5.889  يتضح أن المساحة المنزرعة فى مصر قد تزايدت من حوالى        
، كما تزايدت % 38 أى بنسبة 2003 مميون فدان عام 8.113 إلى حوالى 1980فى عام 

 14.474 إلى حـوالى 1980 مميون فدان فى عام 11.132المساحة المحصولية من حوالى 
 إلا أن ىذه الزيادة لم % 30 أى بنسبة 2003ممـيون فـدان عام 

حيث تراجع  (2003 – 1980)تتمشى مع الزيادة السكانية خلبل فترة الدراسة        
 0.12 إلى حوالى 1980 فدان عام 0.14نصيب الفرد من المساحة المنزرعة من حوالى 

، كما تراجع نصيبو من المساحة المحصولية من حوالى % 14 أى بنسبة 2003فدان عام 
، كما تراجع % 19 أى بنسبة 2003 فدان 0.21 إلى حوالى 1980 فدان عام 0.26

 إلى حوالى 1980 فدان فى عام 0.25نصيب الفرد الريفي من الرقعة المنزرعة من حوالى 
% . 16 أى بنسبة 2003 فدان عام 0.21
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 )رةـــالمساحات المستصمحة بالألف فدان بجميورية مصر العربية خلبل الفت( 6)جدول 
1952 – 2002)  

 
الفترات 
 المناطق

1952-
1978 

1978-
1982 

19982-
1987 

1987-
1992 

1992-
1997 

1997-
2002 

 % الإجمالي

شرق 
 الدلتا

101.8 60 35.3 97.6 249.1 149 692.8 24.04 

وسط 
 الدلتا

173 1.6 12.8 48.7 23 18 277.1 9.61 

غرب 
 الدلتا

410.5 46.9 111.4 382.8 133 132 1216.6 42.1 

مصر 
 الوسطى

89.5 - 4.9 39.7 21 14 169.1 5.87 

مصر 
 العميا

78.9 3.9 9.7 23.9 35.3 15.5 167.2 5.80 

الوادي 
 الجديد

45.9 3.9 5 26 4 1.6 86.4 2.0 

سيناء 
وشرق 
 القناة

12.4 7 11 232.1 4.5 6.2 273.2 9.48 

 100 2882.4 341.3 469.9 850.8 190.1 123.3 912 الإجمالي

وزارة الزراعة واستصلبح الأراضى ، الييئة العامة لمشروعات التعمير والتنمية : المصدر
. ،  بيانات غير منشورة الزراعية 

 
أن الاتجاه العام الزمنى لممساحة المنزرعة قد تزايد  (7)       كما يتضح من جدول     

% 1.5 ألف فدان سنويا وبمعدل نمو سنوى 0.10بمقدار  (2003 – 1980 ) خلبل الفترة
فى % 1.4 ألف فدان سنويا وبمعدل نمو سنوى 0.17وتزايدت المساحة المحصولية بمقدار 

 فدان سنويا وتراجع نصيبو 0.001حين تراجع نصيب الفرد من المساحة المنزرعة بمقدار 
 فدان سنويا ، وتراجع نصيب الفرد الريفى من 0.002من المساحة المحصولية بمقدار 

 فدان سنويا ، وتراجع نصيبو من المساحة المحصولية 0.001المساحة المنزرعة بمقدار 
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ىذا وقد ثبتت معنوية جميع المتغيرات سالفة الذكر عند .  فدان سنويا 0.003بمقدار 
ولقد ترتب عمى عدم التوازن بين معدلات نمو الرقعة .  المستويات المألوفة إحصائيا

المنزرعة ومعدلات نمو السكان حدوث عديد من الفجوات الغذائية فى بعض السمع 
. الاستراتيجية وتزايد العجز فى الميزان التجاري الزراعي 

 مميون فدان تمثل 2.5    وتجدر الإشارة إلى أن الرقعة المحصولية بالأراضي الجديدة تبمغ 
 مميون فدان 14.5 المقدرة بنحو  ومن إجمالى الرقعة المحصولية فى مصر% 17.2حوالى 

فى حين أن نظيره فى % 148وأن معامل التكثيف فى الأراضى الجديدة يقدر بنحو 
 ويعزى انخفاض 2003وذلك استنادا لبيانات عام % 186الأراضى القديمة يقدر بنحو 

معامل التكثيف الزراعى فى الأراضى الجديدة إلى انتشار زراعة محاصيل الفاكية بتمك 
% 82 ألف فدان تمثل نحو 503.9الأراضى حيث تقدر مساحة الفاكية بتمك الأراضى نحو 

.  من إجمالى مساحة الفاكية فى كل من الأراضى القديمة والجديدة 
    كما تتسم الإنتاجية الفدانية من أىم المحاصيل الزراعية بانخفاضيا فى الأراضى الجديدة 

  – 2001)بالمقارنة بالأراضى القديمة حيث تبين من مقارنة تمك الإنتاجية فى متوسط الفترة 
من مقدار نظيرتيا فى الأراضى % 77أن إنتاجية القمح بالأراضى الجديدة نحو  (2003

 .من مقدار نظيرتيا بالأراضى القديمة% 89القديمة وتمثل إنتاجية الذرة الشامية نحو 
ضعف مساىمة الأراضى الجديدة فى الدخل الزراعى حيث  (8)      ويتضح من جدول 

 وقد تراجعت تمك المساىمة فى 1999فى عام % 16.9تبين أن أعمى مساىمة ليا بمغت 
ويعزى تراجع تمك الأىمية رغم % 14.5 إلى 2003الأعوام الأخيرة حيث تراجعت فى عام 

زيادة الرقعة المنزرعة بالأراضى الجديدة وثباتيا النسبى فى الأراضى القديمة إلى ضعف 
مساىمة الإنتاج الحيوانى بالأراضى الجديدة فى مكونات الدخل الزراعى ، حيث تشير إحدى 

 إلى ضعف مساىمة الأراضى الجديدة فى مكونات الدخل الزراعى وبصفة (7 )الدراسات
من % 13.9خاصة فى مجال الإنتاج الحيوانى حيث تبين أن الأراضى الجديدة تساىم بنحو 

من إجمالى قيمة % 17.9وبنحو  (1998 – 1996)إجمالى الدخل الزراعى خلبل الفترة 
من إجمالى % 11.4من إجمالى قيمة الإنتاج الحيوانى ونحو % 4.8الإنتاج النباتى ونحو 

قيمة الإنتاج السمكي الأمر الذى يشير إلى ضرورة زيادة مساىمة الإنتاج الحيوانى فى 
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الأراضى الجديدة فى الدخل الزراعى بالعمل عمى زيادة معدل توطين الأسر فى الأراضى 
 .الجديدة والتشجيع عمى تربية قطعان الحيوانات المختمفة والملبئمة 

 
 لكل من المساحة المنزرعة والمساحة المحصولية الاتجاه العام الزمنى : (7)جدول  

 (2003 – 1980)خلبل الفترة ونصيب الفرد منيا 
معدل النمو 

% السنوى 
مستوى 
 المعنوية

F R2 البيان  معادلةال

1.5 ** 290.24 0.93 
Y = 5.407 + 0.103 X 

      (62.67)   (17.04)    
 المساحة المنزرعة

1.4 ** 260.69 0.92 
Y = 10.382 + 0.172 X 

   (68.09)  (16.15)       
 المساحة المحصولية

(-0.5) ** 26.23 0.54 
Y = 0.130 - 0.0007 X 

      (68.36)   (-5.12)    
 نصيب الفرد من المساحة المنزرعة

(-0.7) ** 44.02 0.67 
Y = 0.248 - 0.002 X 

       (72.53)   (-6.63)    
 نصيب الفرد من المساحة المحصولية

(-0.6) ** 39.99 0.65 
Y = 0.232 - 0.001 X 

      (75.42)  (-6.32)     
 نصيب الفرد الريفى من المساحة المنزرعة

(-0.8) ** 64.40 0.75 
Y = 0.443 - 0.003 X 

      (79.77)(-8.02)     

نصيب الفرد الريفى من المساحة 
 المحصولية

 0.01مستوى المعنوية عند **  
نشرة  جمعت وحسبت من وزارة الزراعة واستصلبح الأراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى ،  :المصدر

 ، أعداد مختمفة الاقتصاد الزراعى
 

:  الرؤية المستقبمية لمتوسع الزراعى الأفقى 
    تتسم سياسات الدولة فى ىذه المرحمة بالاتجاه نحو تحقيق مدى أكبر لرأس المال 

المصري والعربي والأجنبي للبستثمار فى مجال استصلبح الأراضي مع تنفيذ المشروعات 
المتكاممة شاممة البنية الأساسية إلى جانب أعمال الاستصلبح والاستزراع وتستيدف الخطة 

استصلبح  (2017 – 2002)المستقبمية لاستصلبح الأراضى فى مصر خلبل الفترة 
 مميون فدان موزعة عمى مناطق البلبد المختمفة باستخدام موارد المياه 4.328مساحة 

المتاحة والمتوقعة من المياه النيمية والجوفية ومياه الصرف الزراعى ومياه الصرف الصحى 
المعالجة والوفر فى الاستخدامات المائية الحالية نتيجة اتباع نظم الرى المتطورة وترشيد 

 . الاستيلبك المائى
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رة ـخلبل الفتىمية النسبية لمدخل الزراعى بالأراضى الجديدة  الأ : (8)جدول       
(1993 – 2003) 

 السنوات

 إجمالى صافى الدخل الزراعى بالمميون جنيو

 عمى مستوى الجميورية
 الأراضى الجديدة

 % قيمة

1993 27350 2503 9.15 

1994 31775 3782 11.90 

1995 37563 5061 13.47 

1996 41888 6230 14.87 

1997 47089 7019 14.91 

1998 47961 8028 16.73 

1999 50459 8523 16.89 

2000 50696 7880 15.54 

2001 53620 8144 15.19 

2002 60487 8952 14.80 

2003 68545 9955 14.52 

وزارة الزراعة واستصلبح الأراضى ، قطاع الشئون الاقتصادية ، الإدارة المركزية        : المصدر    
.  ، أعداد مختمفة  نشرة الاقتصاد الزراعىللبقتصاد الزراعى 

توزيع ىذه المساحات عمى مناطق مصر المختمفة حيث  (9)ويوضح جدول            
يتضح أن مناطق غرب الدلتا ومصر العميا والوادى الجديد تشتمل عمى أكبر النسب من تمك 

فى كل منيا عمى الترتيب من % 22، % 22، % 24.2المساحات حيث تقدر بنحو 
إجمالى المساحة المقدر استصلبحيا ، كما تبمغ المساحات المقدر استصلبحيا فى كل من 

من إجمالى المساحة عمى الترتيب ثم تأتى باقى % 15، % 9.5سيناء وشرق الدلتا نحو 
 .المناطق بنسب متباينة 
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( 2017 – 2002)توزيع مساحات التوسع الأفقى المستقبمية خلبل الفترة  : (9)جدول 

 

 المنطقة
المساحة 

 (بالألف فدان)
% 

 9.5 413.300 سيناء

 15 647.730 شرق الدلتا

 2.5 108.820وسط الدلتا 

 24.2 1052.900غرب الدلتا 

 2.3 99.150مصر الوسطى 

 22 947.900مصر العميا 

 22 948.500الوادى الجديد 

 1.2 5.000السد العالى 

 1.3 60.000 حلبيب وشلبتين

 100 4328.300 الجممة

الييئة العامة لمشروعات التعمير والتنمية الزراعية ، الإدارة المركزية لدراسات :  المصدر      
استراتيجية التوسع الأفقى فى استصلبح المشروعات الزراعية ، الإدارة العامة لدراسات الأراضى ، 

 2001الأراضى حتى عام 
 

: آثار برامج التنمية الرأسية : ثانيا 
أن الاتجاه العام الزمنى للئنتاجية الفدانية لمحصول  (10)  يتضح من جدول          

 إحصائيا عند دقد أخذ اتجاىا تزايديا غير مؤك (2003 – 1980)القطن خلبل الفترة 
كما تزايد محصول . المستويات المألوفة مما يدل عمى الثبات النسبى لإنتاجيتو الفدانية 

كما تزايد محصول % . 3.26فدان سنويا وبمعدل نمو سنوى /  طن0.066القمح بمقدار 
وكذلك تزايد  % . 3.26فدان سنويا وبمعدل نمو سنوى /  طن0.078الذرة الشامية بمقدار 

% . 2.73فدان وبمعدل نمو سنوى /  طن0.084محصول الأرز خلبل نفس الفترة بمقدار 
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% 1.11فدان وبمعدل نمو سنوى /  طن0.012كما تزايد محصول الفول البمدى بمقدار 
% . 1.6فدان وبمعدل نمو سنوى /  طن0.673وكذلك تزايد محصول قصب السكر بمقدار 

كما % . 1.3فدان وبمعدل نمو سنوى /  طن0.118كما تزايد محصول البطاطس بمقدار 
كما تزايد % . 3.1فدان وبمعدل نمو سنوى /   طن0.358تزايد محصول الطماطم بمقدار 

كما أخذت الغمة  % . 2.2فدان وبمعدل نمو سنوى /  طن0.234محصول البصل بمقدار 
الفدانية لمبرتقال اتجاىا تزايديا غير مؤكد إحصائيا عند المستويات المألوفة مما يشير إلى 

فدان /  طن0.083كما تزايد محصول العنب بمقدار . الثبات النسبى لإنتاجيتو الفدانية 
% . 1.11وبمعدل نمو سنوى 

           واستناد إلى ما تبين من استعراض الغمة الفدانية لأىم الحاصلبت الزراعية والتى 
اتسمت بالثبات النسبى لإنتاجيتيا وىى القطن والبرتقال فإن الرؤية المستقبمية تتطمب 

النيوض بإنتاجية محصول القطن من خلبل إحلبل الأصناف ذات الإنتاجية العالية مع 
الاىتمام بمختمف المعاملبت الفنية التى من شأنيا زيادة غمتو الفدانية وفيما يتعمق بالبرتقال 

الاىتمام بمختمف العمميات الزراعية التى من شأنيا زيادة غمتو الفدانية  فإن الأمر يتطمب
. وىو ما يتطمب التركيز عمى البرامج الإرشادية اللبزمة لذلك 

 وفيما يتعمق بمحاصيل الحبوب والتى من أىميا القمح والذرة الشامية والتى تمثل         
المصادر الرئيسية لغذاء السكان فإن الوفاء بالاحتياجات المحمية منيا وبصفة خاصة 

محصولى القمح والذرة الشامية مازال يعتمد فى جزء كبير منو عمى الواردات الزراعية رغم 
التطور الذى حدث فى زيادة إنتاجيتيا الفدانية حتى يمكن تقميص حجم الفجوة القائمة بين 
الإنتاج والاستيلبك فإن الخطة المستقبمية لوزارة الزراعة لزيادة الإنتاجية الفدانية وتضييق 

إحلبل - 1 : (6)الفجوة الغذائية من محصول القمح تتضمن تحقيق ثلبثة أىداف رئيسية ىى
القديمة ذات الإنتاجية  الأصناف الجديدة عالية الإنتاجية والمقاومة للؤمراض محل الأصناف

رفع إنتاجية الأراضى الجديدة من خلبل تطبيق خدمة التوصيات الخاصة - 2المنخفضة، 
تحسين المعاملبت الزراعية - 3بيذه المناطق من أصناف تقاوي ومعاملبت زراعية ، 

. لموصول بالأصناف الجديدة إلى أعمى إنتاجية 
وفيما يتعمق بالسياسة المستقبمية لمذرة الشامية فإن خطة وزارة الزراعة تستيدف التوسع     

فى إحلبل اليجن الفردية واليجن الثلبثية محل الأصناف التقميدية منخفضة الإنتاجية لاسيما 
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 منخفض الإنتاجية قد بمغ 2أنو قد تبين أن المساحة المنزرعة من الصنفين البمدى ، والجيزة 
 ألف فدان لكل منيما 309.2 ألف فدان ، 749.4متوسط المساحة المنزرعة منيما حوالى 

( .  2001 – 1980)عمى التوالى خلبل متوسط الفترة 
 استناد إلى ما سبق فإنو يمكن من خلبل تنفيذ برامج تحسين التربة الزراعية وبرامج إحلبل  

.  الأصناف عالية الإنتاجية المساىمة فى زيادة الدخل الزراعى المصرى 
 
  للئنتاجية الفدانية من أىم المحاصيل الزراعيةالاتجاه العام الزمنى  : (10)جدول   

 (2003 – 1980)  خلبل الفترة
 

معدل النمو 
% السنوى 

مستوى 
 المعنوية

F R
 البيان معادلةال 2

0.5 - 1.396 0.06 
Y = 0.945 + 0.009 X       
 القطن         (1.18)     (8.36)         

3.26 ** 311.25 0.93 
Y = 1.293 + 0.066 X 

        (24.19)    (17.64)      
 القمح

3.26 ** 784.81 0.97 
Y = 1.48 + 0.078 X 

 الذرة الشامية   (28.02)   (36.85)        

2.73 ** 440.49 0.95 
Y = 2.04 + 0.084 X 

       (35.85)  (20.99)        
 الأرز

1.11 ** 6.807 0.24 
Y = 0.933 + 0.012 X 

        (13.95)   (2.61)         
 الفول البمدى

1.6 ** 148.85 0.87 
Y = 35.05 + 0.673 X 

        (44.45)    (12.2)        
 قصب السكر

1.3 ** 38.87 0.64 
Y = 7.41 + 0.118 X 

       (27.51)   (6.23)          
 البطاطس

3.1 ** 184.20 0.89 
Y = 7.69 + 0.358 X 

       (20.39)  (13.57)        
 الطماطم

2.2 ** 100.08 0.82 
Y = 7.18 + 0.234 X 

       (21.47)   (10.0)         
 البصل

0.4 - 1.927 0.08 
Y = 7.63 + 0.032 X 

        (22.92)  (1.39)         
 البرتقال

1.11 ** 23.89 0.52 
Y = 5.99 + 0.083 X 

        (24.84)   (4.88)        
 العنب

  غير معنوى           -0.01مستوى المعنوية عند**    
وزارة الزراعة واستصلبح الاراضى الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى ،   حسبت من بيانات :المصدر

 ، أعداد مختمفة نشرة الاقتصاد الزراعى
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:  الرؤية المستقبمية لبرامج التوسع الزراعى الرأسي 

     يعتبر الدخل الزراعى محصمة لكل من برامج التوسع الزراعى الرأسي من خلبل تحسين 
الأساليب التكنولوجية المستخدمة أو تعديل توليفات عناصر الإنتاج الزراعى ، أو توليفات 
الزروع المنتجة ليتحقق بذلك صافى دخل الوحدة الأرضية الزراعية وبرامج التوسع الأفقى 

فإنو يدخل تحت برامج التنمية الرأسية كأحد محددات الدخل . باستزراع أراضى جديدة 
الزراعى ما تعانيو الرقعة الزراعية من تدنى خصائصيا ويتضح ذلك من تصنيف الأراضى 

 حيث جرت العادة عمى تصنيف الأراضى الزراعية فى ةالزراعية وفقا لجدارتيا الإنتاجي
ىذا التصنيف حيث  (11) ستة درجات وفقا لجدارتيا الإنتاجية ويوضح جدول ىمصر إل

من جممة المساحات % 6تمثل  (عالية الإنتاج  )يتضح أن مساحة أراضى الدرجة الأولى 
جيدة  ) مميون فدان ، بينما تمثل أراضى الدرجة الثانية 5.885المصنفة والبالغة نحو 

 (متوسطة الإنتاج  )فى حين تمثل مساحة أراضى الدرجة الثالثة % 44.7نحو  (الإنتاج 
فقد تبين أنيا تمثل نحو  (ضعيفة الإنتاج  )، أما بالنسبة لأراضى الدرجة الرابعة % 39نحو 

 . (5)وذلك من جممة المساحات المنزرعة والداخمة ضمن التصنيف% 10.2
  واستنادا إلى نسب درجات التصنيف سالف الذكر يمكن القول إجمالا أن نحو نصف       

أراضى مصر الزراعية كميا تعتبر فى مستوى الأراضى الضعيفة وىى بيذا الموقف لا تنتج 
أكثر من نصف طاقتيا الإنتاجية وترجع أسباب ضعف ىذه الأراضى أساسا إلى ارتفاع 

مستوى الماء الأرضى وجميعيا تحتاج إلى تنفيذ مشروعات لتحسين طبيعتيا وتدعيم 
وفيما يتعمق بمواصفات تمك الأراضى الزراعية والتى استند إلييا ىذا .    خصوبتيا 

التصنيف فيى عمق قطاع التربة ، ومستوى الماء الأرضى وحالة الرى والصرف ودرجة 
المموحة والبرامج المطموبة لكل درجة من درجات التربة حيث تتسم أراضى الدرجة الأولى 
والثانية بخصوبة التربة وتوافر نسبة مرتفعة من العناصر الضرورية للئنبات ومناسبة بناء 

فمياىيا  (المتوسطة الإنتاج  )التربة من حيث التيوية والنفاذية أما أراضى الدرجة الثالثة 
غير متوفرة معظم العام وسيئة الصرف الحقمى بصفة عامة وتصمح لممحاصيل مقاومة 

 لزراعة المحاصيل بصفة حالمموحة أما أراضى الدرجة الرابعة فيى ضعيفة الإنتاج ولا تصل
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عامة وتكون المياه غير متوفرة معظم العام ومنخفضة المواصفات وسيئة الصرف الحقمى إذا 
.  وجد 

ويستدل من ذلك عمى إمكانية زيادة الدخل الزراعى من خلبل تنفيذ برامج تحسين        
 التربة المنوطة بتحسين خصائص الدرجات المتدنية من ىذا التصنيف

 
تصنيف الأراضى الزراعية فى جميورية مصر  حسب درجاتيا  : (11)جدول           

 2000الإنتاجية عام 

 الدرجة
المساحة 

 (بالألف فدان)
% 

 6.1 360 (عالية الإنتاج  )أراضى الدرجة الأولى 

 44.7 2633 (جيدة الإنتاج  )أراضى الدرجة الثانية 

 39 2292 (متوسطة الإنتاج  )أراضى الدرجة الثالثة 

 10.2 600 (ضعيفة الإنتاج  )أراضى الدرجة الرابعة 

 100 5885 الإجمالى

وزارة الزراعة واستصلبح الأراضى ، مركز البحوث الزراعية ، معيد بحوث الاقتصاد : المصدر      
 . بيانات غير منشورة قسم بحوث الأراضى ، ،الزراعى 

   
(: 2003- 1980)التطور الزمنى لمعوامل ذات التأثير عمى الدخل الزراعى خلبل الفترة 

       تناول ىذا البحث سبعة متغيرات تفسيرية يفترض تأثيرىا عمى الدخل الزراعى وىى 
المساحة المحصولية ، العمالة المزرعية ، القدرة الميكانيكية للآلات الزراعية الميكانيكية ، 
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، كميات الأسمدة الكيماوية المستخدمة ، كمية الأعلبف فى صورة عدد الوحدات الحيوانية 
  0 الاستثمارات الزراعية ى ، إجمالمعادل نشا

:    وباستعراض التطور الزمنى لكل من تمك المتغيرات خلبل فترة الدراسة يتضح ما يمى 
تراوحت المساحة المحصولية خلبل فترة الدراسة بين حد أدنى بمغ : المساحة المحصولية

 2003 مميون فدان عام 14.47 وحد أقصى بمغ حوالى 1984 مميون فدان عام 11حوالى 
أنيا تتزايد سنويا بمقدار معنوى إحصائيا خلبل فترة الدراسة بمغ  (12)ويتضح من جدول 

 %    1.37 ألف فدان وبمعدل نمو سنويا بمغ 172حوالى 
تراوحت القوى العاممة الزراعية خلبل فترة الدراسة بين حد أدنى بمغ  : العمالة الزراعية

 ، 2003 مميون عامل عام 5.3 ، حد أقصى بمغ 1980 مميون عامل عام 4.2حوالى 
 ألف عامل 44أنيا تتزايد سنويا بمقدار معنوى إحصائيا بمغ حوالى  (12)ويتضح من جدول 

. % 1سنويا وبمعدل نمو سنوى بمغ حوالى 
 تراوحت القدرة الميكانيكية للآلات الزراعية خلبل فترة :القدرة الميكانيكية للآلات الزراعية 
، وحد أقصى بمغ حوالى 1980 مميون حصان عام 2705الدراسة بين حد أدنى بمغ حوالى 

أنيا تتزايد سنويا بمقدار  (12 ) ، ويتضح من جدول 2003 مميون حصان عام 9263
  0سنويا % 5.3 مميون حصان وبمعدل نمو بمغ 366معنوى إحصائيا بمغ حوالى 

 تتراوح عدد الوحدات الحيوانية خلبل فترة الدراسة بين حد أدنى بمغ :عدد الوحدات الحيوانية
 مميون وحدة حيوانية 8.4 وحد أقصى بمغ حوالى1980 مميون وحدة حيوانية عام 5.2حوالى 
 120أنيا تتزايد سنويا بمقدار معنوى إحصائيا بمغ      (12)،و يتضح من جدول2003عام 

  0 % 1.7ألف وحده بمعدل نمو سنوى بمغ 

                                                 

 قذرث انوحذاث انحيواَيت اسخُبدا إني أٌ انوحذة انحيواَيت حسبوى انبقزة أو انحصبٌ ، وانجبيوص  

 وحذة حيواَيت 0.6=  وحذة حيواَيت ، عجول انجبيوص 0.5=  وحذة حيواَيت ، عجول انبقز 1.25= 

 وحذة حيواَيت ، 0.07=  وحذة حيواَيت ، انًبعش 0.1=  وحذة حيواَيت ، انغُى 0.75= ، انجًم 

.  وحذة حيواَيت 0.14= انخُبسيز 

 


 وحذة 100انقذر يٍ انُشب انذى يكوٌ في انجسى قذرا يٍ انذهٍ يعبدل يب يُخجه : يعبدل انُشب هو  

يٍ أً يبدة غذائيت 
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تراوحت كميات الأسمدة الكيماوية المستخدمة فى الزراعة  : كميات الأسمدة الكيماوية
 وحد 1980 مميون طن عام 4.4المصرية خلبل فترة الدراسة بين حد أدنى بمغ حوالى 

الأسمدة  ةــأن كمي (12)، ويتضح من جدول 1988  مميون طن عام 6.1أقصي بمغ حوالى 
الكيماوية المستخدمة فى الزراعة المصرية قد أخذت اتجاىا تزايديا خلبل فترة الدراسة ولم 

  0تثبت معنوية ىذه الزيادة عند المستويات المألوفة إحصائيا 
تراوحت كمية الأعلبف المستخدمة خلبل فترة الدراسة فى  : كمية الأعلبف المستخدمة

 وحد أقصى بمغ حوالى 1980 مميون وحده عام 5صورة معادل نشا حد أدني بمغ حوالى 
أنيا تتزايد سنويا بمقدار معنوى عند  (12)، ويتضح من جدول 1996 مميون وحده عام 6.2

 مميون وحدة معامل نشا وبمعدل نمو سنوى 36.9المستويات المألوفة إحصائيا بمغ حوالى 
  0.% 6بمغ 

تتراوح إجمالي الاستثمارات الزراعية متضمنة الاستثمارات  : إجمالي الاستثمارات الزراعية
 100 = 86/1987باعتبار عام  )الحكومية واستثمارات القطاع الخاص بالأسعار الحقيقية 

 16446 وحد أقصى بمغ حوالى 1980 م مميون جنية عا370بين حد أدنى بمغ حوالى  (
أنيا تتزايد سنويا بمقدار معنوى عند  (12) ، ويتضح من جدول 2003مميون جنيو عام 

 2.4 مميون جنيو سنويا وبمعدل نمو سنوى بمغ 112المستويات المألوفة إحصائيا بمغ حوالى 
%0 
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الاتجاه العام الزمنى لمعوامل التفسيرية ذات التأثير عمى الدخل الزراعى  : (12)جدول 
. (2003– 1980)خلبل الفترة 

مستوى 
 المعنوية

F R2 رقم المعادلة المتغير الوحدة المعادلة 

** 260.2 0.92 
Y = 10.38 + 0.172 X1     

  (68.0)      (16.13) 
 1 المساحة المحصولية مميون فدان

** 552.8 0.96 
Y = 4105.43 + 44.24 X2 

   (152.53)      (23.51) 
 2 العمالة الزراعية ألف عامل

** 147.8 0.87 
Y = 2292.54 + 365.8 X3 

(5.33)      (12.16) 
 مميون حصان

القدرة الميكانيكية للآلات 
 الزراعية

3 

** 86.1 0.80 
Y = 5653.6 + 119.7 X4 

   (30.66)      (9.28) 
 4 عدد الوحدات الحيوانية ألف وحدة

- 0.02 0.001 
Y = 5258.04 - 2.47 X5 

 5 الأسمدة الكيماوية ألف طن   (0.16-)      (23.66)        

** 26.4 0.55 
Y = 5224.92 + 36.89 X6 

    (50.97)       (5.14) 

مميون وحدة 
 (معامل نشا)

 6 كمية الأعلبف

** 47.8 0.68 
Y = 106.26 + 112.03 X7 

  (0.46)       (6.91) 
 7 الاستثمارات الزراعية مميون جنيو

غير معنوية   -            0.01مستوى المعنوية عند **    
،   والإحصاء الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى الأراضىوزارة الزراعة واستصلبح - المصدر   

.  ، أعداد مختمفة نشرة الاقتصاد الزراعى
   ،والإحصاء الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى الأراضىوزارة الزراعة واستصلبح -   

. ، أعداد مختمفة والداجنة والسمكية    الثورة الحيوانيةتإحصاءا
 العامة الإدارة لمتنمية والائتمان الزراعى ، قطاع نظم المعمومات ، يالرئيسالبنك -  

. غير منشورة بيانات ،  وبحوث والعمميات للئحصاء
.  ، أعداد مختمفة ، نشرة الآلات الزراعيةالجياز المركزى لمتعبئة العامة والإحصاء          - 
 ، أثر سياسة التحرير الاقتصادي عمى الأجور الزراعيةيحيى محمد أحمد عثمان ،  - 

. 2003 سبتمبر 25-24 ن    الزراعيينالمؤتمر الحادى عشر للبقتصاديي
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التقدير القياسى لمعوامل ذات التأثير عمى قيمة الدخل الزراعى المصرى بالأسعار الحقيقية 
  :

          فى محاولة لمتعرف عمى العوامل ذات التأثير عمى قيمة الدخل الزراعى المصرى 
فى  (Y)مقاسا بالمميون جنيو كمتغير تابع  (2003- 1980)بالأسعار الحقيقية خلبل الفترة 

صورتو بالأسعار الحقيقية افترضت الدراسة وجود تأثير لسبعة متغيرات تفسيرية مع استخدام 
:  فترة إبطاء مدتيا عام وقد تضمنت ىذه المتغيرات كل من 

 X1 :المساحة المحصولية بالمميون فدان  .
 X2 :العمالة الزراعية بالألف عامل .
 X3 : القدرة الميكانيكية للآلات الزراعية بالمميون حصان .
 X4 :عدد الوحدات الحيوانية بالألف وحدة .
 X5 :كميات الأسمدة الكيماوية المستخدمة بالألف طن  .
 X6 :كمية الأعلبف فى صورة معادل نشا بالألف طن .
 X7 : (بالأسعار الحقيقية)إجمالى الاستثمارات الزراعية بالمميون جنيو. 

 
     وقدرت تمك العلبقة فى كل من الصورة الخطية والموغاريتمية ونصف الموغاريتمية من 
خلبل الانحدار المتعدد المرحمى وباستخدام فترة إبطاء مدتيا عام لجميع المتغيرات التفسيرية 

كانت أفضل النماذج المقدرة من الوجية الإحصائية ىو النموذج الموغاريتمى 
 

Log Y = 0.962 + 0.271 log X1 - 1.318 log X2 - 0.133 log X3 + 0.861 log X4 + 0.08 log X5 

          (2.49)      (0.359)          (-1.27)            (-1.076)              (3.304)             (0.371) 

                

 + 0.897 log X6 + 0.386 log X7 

         (1.793)            (3.982)      
      

F = 42.635                       R2 = 0.92 

 

 إلا أنو تبين وجود Fورغم معنوية الدالة المقدرة عند المستويات المألوفة استنادا إلى قيمة     
ظاىرة الامتداد الخطى استنادا إلى مصفوفة الارتباط البسيط ، ىذا بالإضافة إلى عدم 

معنوية تأثير كل من المساحة المحصولية ، والعمالة الزراعية ، والقدرة الميكانيكية للآلات 



 

 

 

 

 

 
 ( 2006 )    (5 ) يجهذ   (  (1 )عذد        . ع. و. ج- جهت انعهوو انشراعيت وانبيئيت ، جبيعت الإسكُذريت و

 

88 

الزراعية، وكميات الأسمدة المستخدمة وبالتالي فقد كانت أفضل الدوال المقدرة ىى الدالة 
:  التى أخذت الصورة التالية 

 
Log Y = 4.518 – 2.119 log X2 + 0.831 log X4 + 0.738 log X6 + 0.454 log X7  

              (2.884)    (-3.337)           (4.501)          (2.318)               (2.318) 

                                                  

F = 81.662                                  R2 = 0.93 
 

ويستدل من تمك المعادلة عمى معنوية النموذج المقدر عند المستويات المألوفة إحصائيا       
وكذلك معنوية تأثير جميع المتغيرات التفسيرية التى تضمنيا النموذج عند  F استنادا إلى قيمة

 .المستويات المألوفة إحصائيا 

      ويتضح من النموذج المقدر وجود علبقة عكسية بين إجمالى القيمة الحقيقية لمدخل 
وقد بمغ معامل مرونة ذلك المتغير  (X2) ومقدار العمالة الزراعية المستخدمة (Y)الزراعى 
 وىو ما يشير إلى أن حدوث زيادة فى العمالة الزراعية المستخدمة فى الإنتاج 2.12حوالى 

يمكن أن تؤدى إلى انخفاض القيمة الحقيقية للئنتاج الزراعى بنسبة % 100الزراعى نسبتيا 
 .ويعزى ذلك إلى وجود انخفاض كفاءة العمالة الزراعية % 212

 وعدد (Y)       كما يتضح وجود علبقة طردية بين القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى 
 وىو يشير إلى أن 0.83 وقد بمغ معامل مرونة ذلك المتغير حوالى (X4)الوحدات الحيوانية 

يمكن أن تؤدى إلى زيادة القيمة % 100حدوث زيادة فى عدد الوحدات الحيوانية نسبتيا 
 % .83الحقيقية لمدخل الزراعى بنسبة 

 وكمية (Y)       كما يتبين وجود علبقة طردية بين القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى 
 وقد بمغ معامل مرونة ذلك المتغير حوالى (X6)الأعلبف المستخدمة فى صورة معادل نشا 

يمكن % 100 وىو يشير إلى أن حدوث زيادة فى كمية الأعلبف المستخدمة نسبتيا 0.74
 % .74 لمدخل الزراعى نسبتيا ةأن تؤدى إلى زيادة إجمالى القيمة الحقيقي

جمالى (Y)    كما تبين وجود علبقة طردية بين إجمالى القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى   وا 
 وىو 0.45 ، وقد بمغ معامل مرونة ذلك المتغير حوالى (X7)قيمة الاستثمارات الزراعية 

يمكن أن تؤدى إلى % 100يشير إلى أن حدوث زيادة فى قيمة الاستثمارات الزراعية نسبتيا 
% .  45زيادة القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى نسبتيا 
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ولتقدير الأىمية النسبية لمعوامل المؤثرة عمى القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى فقد استندت 
والذى يتضح منو  (13)الدراسة إلى تقدير معامل الانحدار الجزئى القياسى الموضح بجدول 

أن كلب من الاستثمارات الزراعية تحتل المرتبة الأولى يمييا العمالة الزراعية بأثر سمبى ثم 
عدد الوحدات الحيوانية وتأتى كمية الأعلبف فى صورة معادل نشا فى المرتبة الأخيرة من 

. حيث  الأىمية النسبية 
 الأىمية النسبية لمعوامل المؤثرة عمى القيمة الحقيقية لمدخل الزراعى :(13)جدول 

 مقاسة بمعاملبت الانحدار الجزئى القياسى

 
 الترتيب معامل الانحدار الجزئى القياسى المتغير

 الأول 1.04 الاستثمارات الزراعية

 الثانى 0.62-  العمالة الزراعية

كمية الأعلبف فى صورة معادل 
 نشا

 الرابع 0.20

 الثالث 0.51 عدد الوحدات الحيوانية
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 ، أعداد مختمفةوزارة خطة التنمية الاقتصادية والاجتماعيةوزارة التخطيط ،  .10
الزراعة واستصلبح الأراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى والإحصاء ، 

.  ، أعداد مختمفة نشرة الاقتصاد الزراعى
بيانات وزارة الزراعة واستصلبح الأراضي ، الإدارة العامة لمتخطيط والمتابعة ،  .11

 . غير منشورة
وزارة الزراعة واستصلبح الأراضى ، الإدارة المركزية للبقتصاد الزراعى ،  .12

.  ، أعداد مختمفة إحصاءات الثروة الحيوانية والداجنة  والسمكية
 

          13-A .K cairncross: factors in economic development (ing. 

Mejer), leading Issues in economic development, New York, 1964.     

                                                        
14 - Sadoulet Elisabth & Alain Dejanvry "quantitative Policy 

Analysis" Agric and Resource Econ. , Univ. of California, USA, 

1993.                                                           
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This study aims at recognizing the relative importance of the 

agricultural income for the total national income and the relative 

importance of the agricultural activities that generates  this income 

and the time evaluation of income and the components of the  

agricultural income, It also aims at recognizing the economic effects 

of the horizontal and vertical agricultural expansion programs and 

measuring the factors which affects the Egyptian agricultural income                     
The study results showed that their are decrease of the relative 

importance of the agricultural income contribution in the national 

income from 19.8% in 1980 to 17.6% in 2003,                                                      

        The study also showed the weakness of the relative importance 

of the allotted investments for the agricultural and irrigation sector as 

for the total national investments as it  achieved a growth rate of 5.5 

compared with its counterparts through the first quinntenial plan ( 

1982 / 83 – 86 / 1987 ) and a growth rate of 7.7% in the scored 

quinntenial  plan ( 87 / 1988 – 91 / 1992 ) and a growth of  8.6% in the 

third quinntenial plan ( 92 / 1993 – 96 / 1997 ) and a growth of 12.9% 

in the fourth quinntenial plan ( 97 / 1998 – 2001 / 2002 ) . The study 

also showed that the relative importance of the agricultural income in 

the national income in current prices were close thro’ the four years of 

the development plans which the study tackled as it was 18.7% in the 

first  plan and a growth of  17.9% in the last one.                                                                                                     

         This study also showed , thro’ the display of the relative 

importance of the agricultural activities that triggers the agricultural 

income , that the income of the vegetarian production came  first by a 
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ratio of  %71.4 then followed by  the animal production by % 19.6 

then  fish production by  9%.                                                         .                                        
       As for the effects  of the horizontal development programs , this 

study showed  that the total number of the newly – reclaimed  areas of 

the farmland thro’ the period ( 1952 – 2002 ) reached 2.882 million 

feddans, but It also showed the weakness and inefficiency of the 

vertical agricultural expansion programs in the pre – economic 

liberation  as the total number of the newly- reclaimed areas from 

1952 to 1987 reached 1.225 million feddans  over thirty five years 

compared  with the newly- reclaimed areas ( 1687 – 2002 ) which 

were 1.662 million fedden thro’ this period of economic liberation .the 

basic outputs of these reclamation programs were the increase of the 

total planted area from 5.881 million feddans in 1980 to 8.1 million 

feddans in 2003 by an increasing  rate of  %38 , also the crop areas 

increased from about 11.13   million feddans  in 1980 to 14.49 million 

feddans in 2003 by  a ratio of %30, the individual's share of the 

planted area decreased from 26 feddans in 1980 to 21 feddans in 2003, 

and thro’ the chronological direction  assessment  of both the planted 

area and the crops area thro’ the period from ( 1980 – 2003 ) the study 

showed that the planted area increased by a growth rate of %1.5 

annually and also the crops area increased by %1.4 annually as for the 

individuals average share out of both the planted and crops areas , it 

had an upward direction by a ratio of %0.5 annually for the planted 

area and %0.7 for the crop area, also the rustic individual's share from 

the planted and crop areas  had a downward direction in the some  

period by a ratio  of %0.6 for the planted area and %0.8 for the crop 

area .                 
  As for the effects of the vertical development programs , the 

study showed , through the general chronological direction assessment 

of the feddans productivity thro' the period from ( 1980 – 2003 ) for 

the most basic crops , that it had an upward direction which is 

statistically confirmed at the familiar levels for most crops which the 

study tackled except cotton , beans and oranges which proved to be 

unnecessary for that nutritional productivity the thing which shows the 

relative constancy for that nutritional productivity thro' the period of 

study , as for the crops which shows a morale in increasing their 

productivity , the study showed that there was an increase in  

nutritional productivity by an annual growth  by a ratio of %3.26 for 
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each of wheat and corn , %2.73 for rice , %1.6 for sugar cane, %1.3 

for potatoes , %3.1 for tomatoes , %2.2 for onions , %0.4 for oranges 

and %1.11 for grapes .                                                      

           The study tackles the variables of the agricultural income in 

which this study falls in , seven variables which are the crop area, the 

agricultural labour hard , the mechanical capacity of the agricultural 

machinery , the number of the animal units , the quantities of the 

chemical manures used in the land , the quantatity of feddans in the 

form of a starch equivalent  and the total agricultural  investments as 

independent variables which have their effect on the agricultural 

income , and by the display of the chronological  development and 

evolution of these variables.                                       

     The results of the measurement assessment of the fore-

mentioned factors as dependent variables having effects on the 

Egyptian real agricultural income as a dependent variable, showed that 

there are disproportional relation between the total of the real value of 

the agricultural income and the number of the agricultural labour force 

as the flexibility coefficient of this variable was about 2.12 which                

The study rationalizes it by the presence of a periodic unemployment 

in the agricultural labour force. The study also showed that there was 

a proportional relation between the real value of the agricultural 

income and the number of the animal units and that the flexibility 

coefficient of this variable was about 83.                                      

           By assessing the relative importance of the effecting factors on 

the agricultural income real value thro' the assessing of the standard 

partial decline coefficient, the agricultural investments turned out to 

be first and the agricultural labour force came second then the number 

of the animal units then the quantity of the fodder in the form of starch 

 equivalent cam last as for the relative importance.                                

                              


